RECURSO ESPECIAL N° 1.672.153 - PB (2017/0112690-4)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA

RECORRIDO : ACADEMIA DE COMERCIO EPITACIO PESSOA

ADVOGADO . LUIZ OTAVIO DE SOUZA JORDAO EMERENCIANO E

OUTRO(S) - PE030762
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Recurso Especid (art. 105, I11, "d', da CF) interposto contra acdrdéo proferido pelo
Tribund Regiond Federd da 52 Regido assm ementado (fl. 502, e-STJ):

Adminigtrativo. Processual Civil. UFPB. Reintegracdo de posse
de imével ocupado pela ACADEMIA DE COMERCIO EPITACIO PESSOA -

ACEP. Sentenca que determinou a desocupacéo em 45 dias. Apelacdo recebida

no efeito devolutivo. Agravo de instrumento. Posse velha evidenciada - (Posse ha

mais de 80 anos). Ingtituicdo de Ensino. Inviabilidade da imediata reintegracéo de

posse. Prguizo de suas atividades docentes. Direito Congtituciond a educacéo.
Agravo de instrumento provido.

Os Embargos de Declaracéo foram rejeitados (fls 536-539, e-STJ).

A recorrente dega que o art. 1.022 do CPC/2015 fa violado. Defende que
houve negdiva de prestacdo jurisdicond porquanto, apesar da oposicéo de Embargos de
Declaracéo, o Tribund de origem ndo se manifesou sobre a aegada ofensa ao disposto no
incdso LXXVIII do art. 5° da CF c/c o art. 4° do CPC/2015, bem como no art. 560 do
CPC/2015 e no art. 1.196 do Caodigo Civil.

Contrarrazoes gpresentadas as fls 561-567, e-STJ.

Eordatdrio.



RECURSO ESPECIAL N° 1.672.153 - PB (2017/0112690-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos

foram recebidos neste Gabingte en 30.5.2017.

N&o ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, pois o Tribund de origem julgou

integrdmente a lide e solucdonou a controvérsa, em conformidade com o que Ihe fo

apresentado.

Ao decidir alide, o Tribund de origem conggnou (fls 501-502, e-STJ):

Busca a recorrente por meio do presente agravo sgja recebida a
apelacio da ACADEMIA DE COMERCIO EPITACIO PESSOA - ACEP
(1d.4058200.680551) no duplo efeito.

Na decisdo impugnada o douto juiz sentenciante assentou:

"[...] Todavia, ndo obstante entender presentes os requisitos que
ddo ensgo a concessdo da medida de urgéncia, reconheco que a imediata
desocupacdo do imovel poderia ocasionar uma desarrazoada situacéo de imediato
desamparo aos estudantes da Congregacéo da Academia de Comércio Epitécio
Pessoa, razéo pela qua tenho por bem conceder a antecipacdo dos efeitos da
tutela, de modo a conferir um prazo de 45 (quarenta e cinco) para a integra
desocupacdo do imovel em questdo por parte da entidade ré.”

Ao andisar o pedido de aribuicio de efeito suspensvo ao
presente recurso, registrei:

"Resta evidenciada a posse velha da Academia de Comércio
Epitdcio Pessoa sobre o iméve, o que denota a inviabilidede da imediata
reintegracdo de posse deferida em prguizo de suas atividades docentes. Assm,
atribuo efeito suspensivo ao agravo.”

Estou certo de que este é o entendimento que deve prevalecer até
gue devidamente decidida a questdo da posse do bem, ja que, esta-se ai diante da
necessidade de amparo a um bem juridico de maior vaia que é exatamente o
dirdto a educacdo, o qud seria fatamente prgudicado com a imediaa
reintegracéo do bem em questdo, sem a devida observancia de, no minimo, a
desocupacéo no periodo de ferias escolares.

Sdliente-se que a posse tida por “irregula™ ja data de 90 anos, 0
gue demonstra que ndo ha a urgéncia clamada pela Universidade.

Ante o0 exposto, DOU PROVIMENTO a0 presente agravo de
instrumento.

E acrescentou no julgamento dos Adaratorios (fl. 537, e-STJ):



No caso concreto, a Turma Julgadora cumpriu com a sua
atividade jurisdiciond, ao registrar:

1. que evidenciada a posse velha da Academia de Comércio
Epitécio Pessoa sobre o imove - posse tida por irregular ha quase 90 anos - resta
inviabilizada a imediata reintegracd de posse deferida em prguizo de suas
atividades docentes, ja que ndo caracterizada a urgéncia clamada pela
Universdade; e

2. que, enquanto ndo decidida a questdo da posse do bem, esté&-se
diante da necessidade de amparo a um bem juridico de maor vdia que é
exatamente o direito & educacdo, o qud seria fatamente prejudicado com a
imediata reintegracdo do bem cm questdo, sem a devida observancia de, no
minimo, a desocupacao no periodo de férias escolares.

Assim, andisando os argumentos do recurso do embargante
observa-se nitidamente a intencdo de reapreciar questdo ja decidida, ndo
configurando o recurso ora proposto nenhuma das hipoteses contidas no art.
1.022 do CPC/15.

Claamente se obsarva que ndo se trata de omisséo, contradicdo ou
obscuridade, tampouco correcdo de erro materid, mas 9m de inconformigmo direto com o
resultado do acorddo, que fol contrario aos interesses da recorrente.

Ressdte-se que a mera insatiacéo com o contelido da decisio ndo ensga
Embargos de Declaracdo. Esse néo € o objetivo dos Acdlaratdrios, recurso que se presta téo
somente a sanar contradicBes ou omissdes decorrentes da auséncia de andlise dos temas
trazidos a tutda jurisdiciond, no momento processud oportuno, conforme o art. 1.022 do
CPC/2015.

Nesse sntido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM  AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO  ESPECIAL.
PRESSUPOSTOS. INEXISTENCIA.

1. Os embargos de declaracdo tém por escopo Sanar decisdo
judicd eivada de obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro materia (art.
1.022-CPC/2015).

2. Hipdtese em que ndo ha no julgado nenhuma situacéo que dé
amparo ao recurso integrativo.

3. Embargos de declaracéo rejeitados. (EDcl no AgRg no REsp
1544177/DF, Rd. Minisro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe
05/08/2016).

EMBARGOS DE DECLABA(;AO NO AGRAVO
REGIMENTAL. OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE.



INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REJLGAMENTO DA CAUSA.
REJEICAO.

1. Esta Corte Superior de Justica firmou compreensdo segundo a
qua, nos termos da legidacdo processud de regéncia, prestam-se 0s
embargos declaratérios ao suprimento de omissdo, a harmonizacdo de pontos
contraditérios ou ao esclarecimento de obscuridades, com o intuito de se ter por
afastados dbices que, porventura, comprometam a viabilidade da execucdo do
decisum.

2. Seguindo a mesma esteira de poscionamento, a rejeicao
serd inevitavel quando ausentes os vicios previstos no art. 1.022, caput, parégrafo
Unico e respectivos incisos, do CPC/2015, sobretudo por ndo se coadunar a via
aclaratdria com o propdsito de rejulgamento da causa.

3. Embargos de declaracéo rgjeitados. (EDcl no AgRg no AREsp
828.944/SP, Rel. Minisra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32REGIAO), SEGUNDA TURMA, DJe 28/06/2016).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.



